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ПАСПОРТ 

ФОНДА ОЦЕНОЧНЫХ СРЕДСТВ ПО УЧЕБНОЙ ДИСЦИПЛИНЕ 

«Безопасность технологических процессов в бурении» 
 (наименование дисциплины) 

№ 
п/п 

Контролируемые разделы 
(темы) дисциплины 

Код контролируемой 
компетенции (или ее части) 

Наименование 
оценочного средства 

1 
Безопасность строительства 
скважин. 

ПК-2, ПК-4, ПК-5 
Обсуждение 
сообщений 

2 

Теоретические основы 
обеспечения безопасности 
технологических процессов в 
бурении 

ПК-2, ПК-4, ПК-5 Обсуждение 
сообщений 

3 
Производственная 
деятельность как источник 
опасности 

ПК-2, ПК-4, ПК-5 
Обсуждение 
сообщений 
Блиц-опрос 

4 
Логико-графические методы 
анализа опасных 
технологических событий 

ПК-2, ПК-4, ПК-5 
Обсуждение 
сообщений 
Блиц-опрос 

5 Управление риском ПК-2, ПК-4, ПК-5 Обсуждение 
сообщений 

6 Технологический риск ПК-2, ПК-4, ПК-5 
Обсуждение 
сообщений 
Блиц-опрос 

7 Методы анализа риска ПК-2, ПК-4, ПК-5 
Обсуждение 
сообщений 
Блиц-опрос 

8 
Требования безопасности к 
персоналу буровой бригады 

ПК-2, ПК-4, ПК-5 
Обсуждение 
сообщений 
Блиц-опрос 

9 

Обучение персонала, 
аттестация и проверка знаний 
в области безопасности 
производственной 
деятельности 

ПК-2, ПК-4, ПК-5 
Обсуждение 
сообщений 
Блиц-опрос 



ПЕРЕЧЕНЬ ОЦЕНОЧНЫХ СРЕДСТВ 

 

№  
п/п  

Наименование 
оценочного 

средства 

Краткая характеристика 
оценочного средства 

Представление 
оценочного 

средства 
в фонде 

1 Блиц-опрос Средство контроля усвоения учебного  
материала темы, раздела или разделов  
дисциплины, организованное как  
учебное занятие в виде собеседования  
преподавателя с обучающимися  

Вопросы по темам / 
разделам  
дисциплины  

2 Обсуждение 
сообщение  

Продукт самостоятельной работы студента, 
представляющий собой публичное выступление  
По решению определенной учебно- практической, 
учебно-исследовательской или научной темы  

Темы докладов,  
сообщений  

 

 

 

ВОПРОСЫ ДЛЯ БЛИЦ-ОПРОСА 
 

 
1. Методы системного решения проблем безопасности строительства скважин. 
2. Основные объекты безопасности. 
3. Защищенность окружающей сферы. 
4. Безопасность производственной деятельности. 
5. Производственная травма. 
6. Поражающий фактор. 
7. Человеческий фактор. 
8. Промышленная авария. 
9. Техническое регулирование. 
10. Технический регламент. 
11. Административный регламент исполнения государственной функции. 
12. Стандарт. Виды стандартов. 
13. Сущность системного подхода. 
14. Характеристика системы подхода. 
15. Целостность и делимость системы. 
16. Классификация системы. 
17. Ограничительная, описательная и предписывающая деятельность. 
18. Буровая технологическая система. 
19. Предельно допустимая концентрация. 
20. Виды совместимости. 
21. Санитарно-защитная зона. 
22. Взрывоопасные зоны. 
23. Предельно допустимый уровень. 
24. Основные условия договора строительного подряда между заказчиком и буровым 
подрядчиком. 
25. Отказ буровой технологической системы. 
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26. Открытое фонтанирование. 
27. Характеристика выбросов из скважины. 
28. Частота возникновения риска «Потеря контроля над скважиной». 
29. Нарушение мотивационной части действий. 
30. Нарушение исполнительной части действий. 
31. Нарушение ориентировочной части действий. 
32. Адаптация к опасности. 
33. Поведение человека в аварийных ситуациях. 
34. Профессиональные стандарты. 
35. Цели профессионального стандарта. 
36. Профессиональная готовность. 
37. Характеристика профессиональной пригодности. 
38. Признаки профессиональной непригодности. 
39. Методы изучения профессионально важных качеств. 
40. Вводный инструктаж. 
41. Проверка знаний требований охраны труда. 
42. Подготовка и аттестация. 
43. Опасные технологические события. 
44. Основные термины теории надежности. 
45. Основные стандарты по анализу риска. 
46. Категории методов идентификации опасности. 
47. Рекомендации по выбору методов анализа риска. 
48. Пример шкалы для установления категории тяжести последствий отказов. 
49. Показатель критичности отказа. 
50. Количественная оценка на надежность человеческого фактора. 
 

Критерии оценки знаний студента на экзамене 

 

 Оценка «отлично» выставляется студенту, показавшему всесторонние, 
систематизированные, глубокие знания учебной программы дисциплины и умение 
уверенно применять их на практике при решении конкретных задач, свободное и 
правильное обоснование принятых решений.-(20 баллов) 
 Оценка «хорошо» - выставляется студенту, если он твердо знает материал, 
грамотно и по существу излагает его, умеет применять полученные знания на практике, но 
допускает в ответе или в решении задач некоторые неточности, которые может устранить 
с помощью дополнительных вопросов преподавателя. (15 баллов) 
 Оценка «удовлетворительно» - выставляется студенту, показавшему 
фрагментарный, разрозненный характер знаний, недостаточно правильные формулировки 
базовых понятий, нарушения логической последовательности в изложении программного 
материала, но при этом он владеет основными разделами учебной программы, 
необходимыми для дальнейшего обучения и может применять полученные знания по 
образцу в стандартной ситуации. (10 баллов) 
 Оценка «неудовлетворительно» - выставляется студенту, который не знает 
большей части основного содержания учебной программы дисциплины, допускает грубые 
ошибки в формулировках основных понятий дисциплины и не умеет использовать 
полученные знания при решении типовых практических задач. 
 Успеваемость студентов по учебному курсу независимо от его общей 
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трудоемкости в течение семестра оценивается максимально в 100 баллов и включает 
текущий контроль успеваемости, который предполагает оценку активности аудиторной 
работы студента в течение семестра:  
сдача лабораторных работ; 
рубежный контроль, который проводится по материалам пройденных  тем, в виде 
писменных работ в период 1-ой и 2-ой аттестаций;  
самостоятельную работу студента, которая осуществляется в виде написание рефератов; 
выполнения практических работ и их  зашиты. 
Итоговый контроль осуществляется в форме зачета.  
 В течение учебного семестра проводятся две аттестации, во время которых 
подводятся итоги деятельности студентов в балльной системе по всем видам контроля: 
текущий и рубежный контроль, самостоятельная работа и посещаемость. Распределение 
баллов по видам семестровых отчетностей осуществляется в соответствии с таблицей 1.  
БРС  ГГНТУ 2014 
 Баллы, полученные студентом по всем формам контроля в течение семестра, 
суммируются и при наборе нижеперечисленного количества баллов студент получает 
«автоматически» итоговую оценку по четырех балльной шкале согласно таблице 2.  БРС  
ГГНТУ 2014. 
 
 
 
 

Критерии оценки (в рамках текущей аттестации) 

Регламентом БРС ГГНТУ предусмотрено 15 баллов за текущую аттестацию. 
Критерии оценки разработаны, исходя из разделения баллов: 10 баллов за освоение 
теоретических вопросов дисциплины, 5 баллов – за выполнение практических заданий. 

 
Критерии оценки ответов на теоретические вопросы: 

- 0 баллов выставляется студенту, если дан неполный ответ, представляющий собой 
разрозненные знания по теме вопроса с существенными ошибками в определениях. 
Присутствуют фрагментарность, нелогичность изложения. Студент не осознает связь 
данного понятия, теории, явления с другими объектами дисциплины. Отсутствуют 
выводы, конкретизация и доказательность изложения. Речь неграмотная. Дополнительные 
и уточняющие вопросы преподавателя не приводят к коррекции ответа студента не только 
на поставленный вопрос, но и на другие вопросы дисциплины. 

- 1-2 баллов выставляется студенту, если дан недостаточно полный и недостаточно 
развернутый ответ. Логика и последовательность изложения имеют нарушения. 
Допущены ошибки в раскрытии понятий, употреблении терминов. Студент не способен 
самостоятельно выделить существенные и несущественные признаки и причинно-
следственные связи. Студент может конкретизировать обобщенные знания, доказав на 
примерах их основные положения только с помощью преподавателя. Речевое оформление 
требует поправок, коррекции. 

- 3-4 баллов выставляется студенту, если дан полный, но недостаточно 
последовательный ответ на поставленный вопрос, но при этом показано умение 
выделить существенные и несущественные признаки и причинно- следственные связи. 
Ответ логичен и изложен в терминах науки. Могут быть допущены 1–2 ошибки в 
определении основных понятий, которые студент затрудняется исправить 
самостоятельно. 
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- 5-6баллов выставляется студенту, если дан полный, развернутый ответ на 
поставленный вопрос, показано умение выделить существенные и несущественные 
признаки, причинно- следственные связи. Ответ четко структурирован, логичен, изложен 
в терминах науки. Однако допущены незначительные ошибки или недочеты, 
исправленные студентом с помощью «наводящих» вопросов преподавателя. 

- 7-8 баллов выставляется студенту, если дан полный, развернутый ответ на 
поставленный вопрос, доказательно раскрыты основные положения темы; в ответе 
прослеживается четкая структура, логическая последовательность, отражающая сущность 
раскрываемых понятий, теорий, явлений. Ответ изложен литературным языком в 
терминах науки. В ответе допущены недочеты, исправленные студентом с помощью 
преподавателя 

- 9 баллов выставляется студенту, если дан полный, развернутый ответ на 
поставленный вопрос, показана совокупность осознанных знаний об объекте, 
доказательно раскрыты основные положения темы; в ответе прослеживается четкая 
структура, логическая последовательность, отражающая сущность раскрываемых 
понятий, теорий, явлений. Знание об объекте демонстрируется на фоне понимания его в 
системе данной науки и междисциплинарных связей. Ответ изложен литературным 
языком в терминах науки. Могут быть допущены недочеты в определении понятий, 
исправленные студентом самостоятельно в процессе ответа. 

- 10 баллов выставляется студенту, если дан полный, развернутый ответ на 
поставленный вопрос, показана совокупность осознанных знаний об объекте, 
проявляющаяся в свободном оперировании понятиями, умении выделить существенные и 
несущественные его признаки, причинно-следственные связи. Знание об объекте 
демонстрируется на фоне понимания его в системе данной науки и междисциплинарных 
связей. Ответ формулируется в терминах науки, изложен литературным языком, логичен, 
доказателен, демонстрирует авторскую позицию студента. 

Баллы за тему выводятся как средний балл по заданным студенту вопросам, не 
считая количество «наводящих» и уточняющих вопросов. 

Баллы за текущую аттестацию выводятся как средний балл по всем темам. 

Критерии оценки (в рамках текущей аттестации) 
Регламентом БРС ГГНТУ предусмотрено 15 баллов за текущую аттестацию. 

Критерии оценки разработаны, исходя из разделения баллов: 10 баллов за освоение 
теоретических вопросов дисциплины, 5 баллов – за выполнение практических заданий. 
 

Для практических занятий 
Пример типовых заданий лабораторных занятий 
 
Составление алгоритма структуры безопасности производственной деятельности.: 

Введение 
Содержание 
Составление алгоритма структуры безопасности производственной деятельности. 
Заключение 
Список использованной литературы 
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Пример типовых заданий практических занятий 
 
Безамбарное бурение скважин.: 

Введение 
Содержание 
Безамбарное бурение скважин. 
Заключение 
Список использованной литературы 

 

Критерии оценки  
 
Регламентом БРС предусмотрено всего 15 баллов за самостоятельную работу 

студента. Критерии оценки разработаны, исходя из возможности защиты студентом 
до трех докладов (по 5 баллов). 

 
- 0 баллов выставляется студенту, если подготовлен некачественный доклад: тема не 
раскрыта, в изложении доклада отсутствует четкая структура, логическая 
последовательность, отражающая сущность раскрываемых понятий, теорий, явлений. 

- 1- балл выставляется студенту, если подготовлен некачественный доклад: тема 
раскрыта, однако в изложении доклада отсутствует четкаяструктура отражающая 
сущность раскрываемых понятий, теорий, явлений.  

- 2 баллов выставляется студенту, если подготовлен качественный доклад: тема 
хорошо раскрыта, в изложении доклада прослеживается четкая структура, логическая 
последовательность, отражающая сущность раскрываемых понятий, теорий, явлений. 
Однако студент не осознает связь данного понятия, теории, явления с другими 
объектами дисциплины. 

- 3 баллов выставляется студенту, если подготовлен качественный доклад: тема 
хорошо раскрыта, в изложении доклада прослеживается четкая структура, логическая 
последовательность, отражающая сущность раскрываемых понятий, теорий, явлений. 
Студент хорошо апеллирует терминами науки. Однако затрудняется ответить на 
дополнительные вопросы по теме доклада (1-2 вопроса). 

- 4 баллов выставляется студенту, если подготовлен качественный доклад: тема 
хорошо раскрыта, в изложении доклада прослеживается четкая структура логическая 
последовательность, отражающая сущность раскрываемых понятий, теорий, явлений. 
Студент свободно апеллирует терминами науки. Однако на дополнительные вопросы по 
теме доклада (1-2 вопроса) отвечает только с помощью преподавателя. 

- 5 баллов выставляется студенту, если подготовлен качественный доклад: тема 
хорошо раскрыта, в изложении доклада прослеживается четкая структура логическая 
последовательность, отражающая сущность раскрываемых понятий, теорий, явлений. 
Студент свободно апеллирует терминами науки, демонстрирует авторскую позицию. 
Способен ответить на дополнительные вопросы по теме доклада (1-2 вопроса). 

 


